Karl Kardinal Lehmann
,,Dominus fortitudo — Der Herr ist meine Starke.*

Bischof Dr. Albert Stohr (1890-1961) — Hirte in
schwieriger Zeit:

l.

Wir denken gut 115 Jahre zuriick. Albert Stohr ist am 13. November 1890
als Sohn des Reichsbahn-Obersekretars Emil Stohr und seiner Ehefrau Eli-
sabeth geb. Braun in Friedberg (Oberhessen) geboren. Es ist die Zeit, da
Bismarck als Reichskanzler entlassen wird, Ignaz von Déllinger stirbt und
bald die erste Sozialenzyklika Rerum novarum von Leo XIII. (1891) er-
scheinen wird. Am 25. Dezember 1890, also an Weihnachten, wurde Stohr
in der dortigen Marienkirche, die damals gerade acht Jahre vollendet war,
getauft. Erstkommunion, Firmung und Primiz finden ebenfalls in dieser
Kirche statt.

1909 ging er mit dem Reifezeugnis des angesehenen Friedberger Augus-
tiner-Gymnasiums zum Theologiestudium nach Mainz und wurde hier in
das Priesterseminar aufgenommen. Das philosophisch-theologische Studi-
um dauerte damals vier Jahre. Vom Studium hdren wir nichts Ungewohnli-
ches. Am 29. November 1912 wird Albert Stohr zum Diakon und am 19.
Oktober 1913 durch Bischof Dr. Georg Heinrich Kirstein (1903-1921) zum
Priester geweiht. In diesen Jahren lernte er im Mainzer Priesterseminar auch
Romano Guardini (1885-1968, 1910 zum Priester geweiht im Mainzer
Dom) kennen. Im Ubrigen gehort Stohr mit Heinrich Briick und Hermann
Volk zu den wenigen Mainzer Didzesanbischdfen — es sind nur diese drei —,
die ihre Ausbildung im Mainzer Priesterseminar erfahren haben.

Zum 1. Februar 1914 wurde Albert Stohr zundchst Subrektor im Konvikt
zu Mainz, 1915 Kaplan zur Aushilfe in Mainz, St. Emmeran, 1916 wiede-
rum Subrektor im Konvikt zu Bensheim, 1918 Kaplan in Viernheim. Diese
rasche Versetzungsserie war damals nicht so ungewohnlich. 1919-1920 war
er Vertreter des im Hessischen Landtag tatigen Professors Georg Lenhart

1 Vortrag in der Reihe ,,Mainzer (Erz-) Bischofe in ihrer Zeit* auf Einladung des Insti-
tuts fur Geschichtliche Landeskunde an der Universitat Mainz und der Akademie des
Bistums Mainz (Erbacher Hof) am 31. Januar 2006 in Mainz. Das Manuskript wurde
fur den Druck erneut durchgesehen, der Redestil allerdings beibehalten.
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am Lehrerseminar in Bensheim. Zwei Akzente sind in diesen sieben Jahren
der Seelsorgetétigkeit des jungen Albert Stohr unverkennbar: die Beglei-
tung junger Menschen in Leben und Lehre zum Dienst im Glauben als
Priester und Lehrer sowie die Téatigkeit in der Gemeindeseelsorge.

Albert Stohr erwies sich wahrend des Studiums als geistig aufgeschlos-
sener und regsamer Theologiestudent. Er hatte ein ausgeprégtes Interesse
fiir die dogmatische, dogmengeschichtliche und kirchenhistorische Theolo-
gie. Zum 1. Juli 1920 wird Albert Stohr Studienurlaub an der Universitat
Freiburg i. Br. bis Ende 1921 erteilt. Darauf ist noch zuriickzukommen. Bi-
schof Kirstein (1858-1921) ist damals schon ziemlich erkrankt. In den fol-
genden Monaten, als Stohr bereits in Freiburg i. Br. zu Studien weilt, gibt es
in Mainz viel Unruhe Gber einen Koadjutor, der Bischof Kirstein an die Sei-
te gestellt werden soll, bzw. bereits tber die Nachfolge Kirsteins. Am 7.
Mérz 1921 wird der Speyerer Regens Dr. Ludwig Maria Hugo Koadjutor
mit dem Recht der Nachfolge.

Albert Stohr will sich zun&chst in Freiburg i. Br. bei Engelbert Krebs,
dem dortigen Ordinarius, theologisch qualifizieren. Funf Jahre friher
(1915) hatte bereits Romano Guardini mit seiner Arbeit ,,Die Lehre des hl.
Bonaventura von der Erlosung” (Dusseldorf 1921) bei Engelbert Krebs
promoviert. Auch Albert Stohr wird sich der Theologie Bonaventuras zu-
wenden, naherhin der Trinitatslehre. Stohr weist in einem Vorwort der Dis-
sertation darauf hin, dass er dieses Thema ,,einer Anregung des befreunde-
ten Prof. Dr. Guardini* verdankt (vgl. Vorwort, V). Er vermerkt auch, dass
er die Arbeit ,,inmitten der Seelsorgearbeiten* fertig stellen musste und
dass er dabei viel Entgegenkommen in den Bibliotheken erfahren hat. Nach
anschliefendem Aufenthalt an der Universitat in Munster und kurzerer Ta-
tigkeit als Pfarrverwalter in den rheinhessischen Pfarreien Dietersheim und
Ober-Hilbersheim ging er im Herbst 1923 zur Fortsetzung der Studien zu-
nachst an die Universitat GieRen und dann nach Rom, wo er im Kolleg
S. Maria dell’Anima wohnte. Dort hat er besonders an den Lehrveranstal-
tungen von Kardinal Franz Ehrle SJ teilgenommen. In Rom sollte er 1924
auch dem berihmten Munchener Dogmatiker Martin Grabmann begegnen,
der bald fir ihn wichtig werden sollte. In dieser Zeit bereitete er schon seine
Habilitationsschrift vor.

Doch zunéchst mdchte ich noch einige Worte zum Studienaufenthalt in
Freiburg sagen: Ob bei der Wahl des Freiburger Dogmatikers Krebs auch
irgendwelche Zusammenhange mit Romano Guardini bestehen, lasst sich
nicht mit Gewissheit ausfindig machen, ist aber wahrscheinlich. Wie kam
es zur Wahl gerade von Engelbert Krebs als Lehrer? VVon spater her be-
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trachtet gibt es bei allen Unterschieden eine gewisse Verwandtschaft.2 Die
Dogmatiker der damaligen Zeit haben sich weitgehend durch dogmenge-
schichtliche Arbeiten, vor allem der mittelalterlichen Theologie, auf ihr spa-
teres Amt vorbereitet. Bereits nach zwei Jahren konnte Albert Stohr, wie
schon gesagt, seine Dissertation tber ,,Die Trinitatslehre des hl. Bonaventu-
ra“ (Minster 1923) abschlieRen. In dieser Zeit hat er offensichtlich bereits
damit begonnen, seine spatere Habilitationsschrift ,,Die Trinitatslehre Ul-
richs von StralRburg mit besonderer Berticksichtigung ihres Verhéltnisses zu
Albert dem Grof3en und Thomas von Aquin® (Miinster 1928) auszuarbeiten.
Auf der letzten Seite der Einfihrung seiner Dissertation hatte er bereits auf
Ulrich von Stral3burg hingewiesen.3

In der Zwischenzeit hat Albert Stohr seine Kenntnisse vertieft, vor allem
im Blick auf den Umgang mit den mittelalterlichen Handschriften. Dankbar
nennt er in verschiedenem Zusammenhang neben Kardinal Franz Ehrle
auch den spéateren Kardinal Giovanni Mercati, damals Préfekt der Bibliote-
ca Vaticana.

Wie rasch und intensiv zugleich der junge Wissenschaftler arbeiten
konnte, zeigt sich daran, dass die Theologische Fakultdt der Ludwig-
Maximilian-Universitat in Miinchen bereits im Sommersemester 1924 die
eingereichte Habilitationsschrift angenommen hat. Albert Stohr lernte, wie
schon gesagt, in Rom wahrend seines einjéhrigen Studienaufenthaltes den
Altmeister der Erforschung der mittelalterlichen Theologie, Prof. Dr. Mar-
tin Grabmann, kennen und reichte unter seiner Leitung seine Arbeit ein. Die
Habilitationsschrift ist darum auch diesem ,,besonderen Forderer* gerade-
zu huldigend gewidmet. Im Ubrigen wollte Romano Guardini auch bei
Martin Grabmann seine Studien beginnen, kam aber mit diesem nicht zu-
recht. Wenn ich mich recht erinnere, hatte Hermann Volk auch zuerst we-
gen seiner Promotion Kontakte mit Martin Grabmann, wandte sich aber
dann Michael Schmaus zu.

Die urspriinglichen Motive fur die Entscheidung Stohrs fur Krebs als
Lehrer sind nicht so schwer zu erraten. Der Freiburger Theologe hatte sich
nadmlich nicht mit der historischen Erforschung des mittelalterlichen Geis-
teslebens und einer systematischen Aufbereitung der theologischen Inhalte
in scholastischer Form fir den Lehrbetrieb begniigt. Vielmehr hatte er in

2 Vgl. dazu Albert JUNGHANNS: Der Freiburger Dogmatiker Engelbert Krebs (1881-
1950). Ein Beitrag zur Theologiegeschichte, Diss. theol., Freiburg i. Br. 1979.

3 Vgl. Die Trinitatslehre des heiligen Bonaventura, S. 6 Anm. 3; in dieser Arbeit, die
den Untertitel tragt: I. Teil. Die wissenschaftliche Trinitatslehre, wird auch eine Fort-
setzung angekundigt, die freilich in dieser Form nicht erschienen ist. Doch darf man
die Untersuchungen zu Ulrich von Straburg wohl als eine begrenzte Fortsetzung
verstehen.
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der Auseinandersetzung mit zeitgenossischen philosophischen Strémungen
und in der Begegnung vor allem mit der Tibinger Schule, aber auch mit
weiteren Autoren eine Form der Theologie gesucht, die in Sprache und
Denkform der Gegenwart naher kam und vor allem die Fragen und NOte der
Zeitgenossen entschiedener aufnahm. Krebs ging es vor allem um den so
genannten ,,Lebenswert* der Dogmen, wobei er hier Fragestellungen vo-
rausnahm, die erst Jahrzehnte spater ausfuhrlicher diskutiert worden sind:
Verkindigungstheologie, ,,knieende Theologie®, existenzielle und personale
Elemente im theologischen Denken. So kam es zu den beiden Bénden
»,Dogma und Leben“4, die mehrere Auflagen erlebten und auch Gbersetzt
wurden. Es war gerade Martin Grabmann, der am 21. Dezember 1920 an
Krebs schrieb, dass er ,,zu den bisherigen Lehrbiichern und Einzeluntersu-
chungen eine neue Literaturgattung von eminentem Lebens- und Gegen-
wartswert* geschaffen habe. Der Munchener Kirchenhistoriker Georg
Pfeilschifter schrieb nicht weniger begeistert nach Freiburg: ,,Wenn unsere
Theologen doch tberall eine solche Theologie zu hdren bekamen!** Wenn
man Stohrs pastorale Einstellung und seine offene Wesensart beriicksich-
tigt, kann man leicht verstehen, dass er zwar eine klare, unzweideutige Leh-
re kennen lernen und spéter vertreten, diese jedoch auch wirksam und zeit-
gerecht zur Geltung bringen wollte. So ist die Wahl des Freiburger Dogma-
tikers aus einer gewissen Ahnlichkeit der Anliegen und Begabungen heraus
verstandlich.

Der junge Wissenschaftler hatte trotz seiner langeren seelsorglichen Té-
tigkeit so rasch gearbeitet, dass er bereits mit 34 Jahren habilitiert war. Die-
se Arbeitsenergie, Intensitdt und Zielstrebigkeit sollten ihn in allen Amtern
auszeichnen. Es ist auch heute noch eindrucksvoll, dass viele Ergebnisse
beider Abhandlungen Gber die mittelalterliche Trinitatslehre — wenn auch
nicht in allen Details, so doch im Ganzen - als noch gultig angesehen wer-
den. Stohr hat in den darauf folgenden Jahren eine ganze Reihe von Aufsat-
zen veroffentlicht, die diese Forschungen fortsetzten. In den dreiRiger Jah-
ren kommen einige Arbeiten, vor allem zur Mysterientheologie Odo Casels
und zur Eucharistielehre, hinzu. Im Augustinus-Gedenkjahr 1930 veroffent-
licht Stohr ein kleines, eher allgemein verstandlich gehaltenes Buch ,,Au-
gustinus als Mensch und Denker” (Mainz 1930). Ganz bewusst veroffent-
lichte er diese ,,volkstiimlichen Vorlesungen“. Er war im Ubrigen uber-
zeugt, dass man ,,die Theologie des reichsten christlichen Geistes* nur sehr
dirftig kennt.

4 Engelbert KREBS: Dogma und Leben. Die kirchliche Glaubenslehre als Wertquelle
fir das Geistesleben [I]-[I1], (Katholische Lebenswerte 5,1-2), Paderborn 1921-
1925.
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Bereits im Herbst 1924 (21. Oktober) wurde Albert Stohr im Bischofli-
chen Priesterseminar Mainz Dozent fiir Kirchengeschichte. Am 1. Mai 1925
erging an ihn der Ruf als ordentlicher Professor der Theologie ebenfalls am
Priesterseminar in Mainz. Zuerst dozierte er Kirchengeschichte und Homi-
letik. Von 1926 bis 1935 hatte er schlielflich den Lehrstuhl fiir Dogmatik
inne und lehrte in der Tradition der Mainzer Schule, zugleich verwaltete er
sieben Jahre hindurch die Aufgabe eines Dozenten flir Theologische Propé-
deutik am Péadagogischen Institut in Mainz, das der Lehrerausbildung dien-
te. Daraus erwuchs auch seine wissenschaftliche Mitarbeit bei der Zweig-
stelle des Deutschen Instituts fiir Wissenschaftliche Padagogik in Eltville.

Uberhaupt verringern sich im Lauf der Zeit die ausgesprochen wissen-
schaftlichen Veroffentlichungen. Wenn ich recht sehe, gibt es zwei Interes-
senfelder, die Albert Stohr neben der intensiven Lehre mehr und mehr be-
anspruchen. Er hat ein groRes Interesse fur die Vermittlung theologischer
Inhalte an ein groReres Publikum. Die rege Beteiligung bei der Gorres-
Gesellschaft und im Akademiker-Verband, bei den ,,volkstiimlichen Vorle-
sungen® im Frankfurter Hof in Mainz und in den Verbindungen der akade-
mischen Jugend ist ein deutlicher Beleg dafir. Hier findet Stohr neben dem
Wirken in den stilleren Horsélen des Priesterseminars einen groReren 6f-
fentlichen Rahmen, der vermutlich seinem Talent mehr entspricht als die
reine Gelehrtenarbeit. Dabei bleibt Albert Stohr Seelsorger, besonders fur
Lehrer, Lehrerinnen und Studenten. Er ist ein bekannter und gesuchter
Exerzitienmeister. Er predigt nicht nur auf vielen Kanzeln der Ditzese, son-
dern ist zwischen 1925 und 1935 ein regelmaRiger Mitarbeiter an der Homi-
letik-Zeitschrift ,,Chrysologus®. Nicht zufallig interessiert sich, wie Verof-
fentlichungen zeigen, der Mainzer Dogmatiker seit Beginn der dreiiger
Jahre, vor allem seit 1932 mehr und mehr fiir 6kumenische Fragestellungen.
Mehrere Artikel in der zweiten Auflage des Lexikons fiir Theologie und
Kirche behandeln in bevorzugter Weise trinitarische Probleme.

Schliel3lich muss aber noch von einer anderen Dimension die Rede sein,
die in diesen Jahren grofReres Gewicht bekommt: der politische Einsatz.
Von 1931 bis 1933 ist Albert Stohr Abgeordneter des Zentrums im Hessi-
schen Landtag. Eine kleine Schrift ,,Zur Schulfrage® mit dem bezeichnen-
den Titel ,,Auf Bischof Kettelers Pfaden“ (Bingen 1928) weist darauf hin,
dass dieses intensivere 6ffentliche Engagement des Theologen sich durch-
aus in der Tradition der Mainzer Kirche weiR. AuRerungen, mitunter auch
bewusst polemisch gehalten, hdufen sich. Im ,,Mainzer Journal“ vom 9. und
13. April 1932 verdffentlicht Stohr unter dem Titel ,,Warum wir den Hitler
nicht wollen®, eine Artikelserie, in der er sich besonders mit dem ,,Mythus*
Rosenbergs heftig auseinander setzt. Auch hier zeigen Einstellung und
Sprache bereits den Kampfer, der kurze Zeit spater zehn Jahre lang eine
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grolRe 6ffentliche Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus leisten
wird. Zugleich erscheint dies alles im Blick auf die baldige Ubertragung des
Bischofsamtes an Albert Stohr als eine vielseitige, fast unmittelbare VVorbe-
reitung zur Ubernahme dieses Dienstes.

.

Es war so nicht besonders (berraschend, dass nach dem Tod von Bischof
Dr. Ludwig Maria Hugo (1871-1935) am 30. Mérz 1935 das Mainzer Dom-
kapitel Stohr am 10. Juni zum Bischof wahlte, die papstliche Bestatigung
folgte am 17. Juli. Die Bischofsweihe nahm Erzbischof Dr. Conrad Grober
aus Freiburg als Hauptkonsekrator am 24. August 1935 im Mainzer Dom
unter Assistenz der Bischofe Dr. Johannes Sproll von Rottenburg und Dr.
Ludwig Sebastian von Speyer vor.

In seiner Ansprache bei der Bischofsweihe charakterisierte der neue
Mainzer Oberhirte das von ihm tbernommene Hirtenamt als Fortsetzung
des Heiles in Jesus Christus, besonders aber als ein Amt des Friedens. Vor
diesem Hintergrund sind auch die Worte Stohrs zur Gegenwart aufschluss-
reich, weil sie im Blick auf den immer gefahrlicher werdenden Nationalso-
zialismus innere Festigkeit und weise MaRhaltung verbunden haben. Ein
kurzer Beleg: ,,Friede zwischen Kirche und Staat! Gerade angesichts der
neuesten, schmerzlichsten Spannungen der letzten Wochen wird dieser
Wunsch doppelt laut. Es gibt keine heif3ere und herzlichere Sehnsucht, kein
innigeres Verlangen als dieses, dass die beiden héchsten Méachte auf Erden,
die die edelsten natlrlichen und bernatirlichen Guter zu hiuten haben,
harmonisch zum beiderseitigen Besten zusammenwirken. ... Darum Frieden
dem Staate, dem heilRgeliebten Vaterlande! Freilich nicht Friede um jeden
Preis; nicht Friede a la Versailles! Was man aber dem neuen Bischof zum
Zwecke des Friedens geglaubt hat, ansinnen zu konnen, ist eine glatte Un-
moglichkeit, das wéare Verrat! Und Werke des Verrates dienen nicht dem
Frieden, sondern der Zerspaltung. Darum sollten auch solche Vorschlage
unterbleiben. Frieden nicht durch faule und falsche Kompromisse, sondern
nur ehrliche, reife, mannliche und verantwortungsvolle Verstandigung! Sie
findet ihre Richtschnur und ihre Grenzen am géttlichen Gesetz, Uber das es
flr die katholische Kirche und einen katholischen Bischof keinen Zweifel
und darum auch kein Streiten und Markten gibt.“>

5 Vgl. Ludwig LENHART: Finfundzwanzig Jahre eines Mainzer Episkopates. (Zum
silbernen Bischofsjubildum Sr. Exzellenz des Hochwirdigsten Herrn, Herrn Dr.
theol. jur. Dr. h.c. Albert Stohr, Bischof des Heiligen Stuhles von Mainz, am 17. Juli/
24. August 1960). In: Archiv fur Mittelrheinische Kirchengeschichte 12 (1960), S. 9—
17, hier: 13.
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Als Bischof Stohr dieses Amt tbernahm, stand fest, dass es zu einer
ernsten Auseinandersetzung des christlichen Glaubens mit der Ideologie des
Nationalsozialismus kommen musste. Allen Beteuerungen zum Trotz, dass
die Regierung das Reichskonkordat vereinbarungsgemél einhalten werde,
gab es auch damals schon in der Praxis viele Ubergriffe: Kampf gegen die
konfessionellen Schulen, Falschungen in Gemeindeabstimmungen (beson-
ders im Saargebiet), Beschlagnahmung des Hirtenbriefes der Bischofe in
PreuBen am 5. Mai 1935, Repressalien gegen die katholischen Vereine und
Verbande. Im Fastenhirtenbrief 1938 bekennt Bischof Stohr: ,,Als mich ein
hoherer Wille auf den Bischoflichen Stuhl des hl. Bonifatius rief, gab ich
mich keiner Tauschung daruber hin, dass ein schweres Kreuz auf mich war-
te — aber dass es so schwer wirde, wie es sich jetzt herausstellt, das konnte
doch die kiihnste Phantasie sich kaum ausmalen.*6

Bereits auf die Bischofsweihe war ein Schatten des sich verschérfenden
Kampfes gegen die Kirche gefallen, da es Stohr nicht moglich gemacht
worden war, vor der Konsekration den vom Konkordat geforderten Treue-
eid auf die Verfassung abzulegen. Die verspatete Vereidigung durch den
Reichsstatthalter Jakob Sprenger in Darmstadt — Bischof Stohr konnte des-
halb sein Amt erst spéter, ndmlich im September 1935, antreten — endete
mit einem Missklang. Als der Bischof den Wunsch nach einer guten Bezie-
hung zwischen Staat und Kirche zum Ausdruck brachte, hielt ihm Sprenger
die Einschrankung gegeniber: ,,immer ganz nach dem Willen des Fihrers*.
Prozessionen wurden gestort; das Aufziehen kirchlicher Flaggen wurde ver-
boten; die Zeugnisverweigerung im bekannten ,,Koblenzer Prozess” (1937)
Ioste Hetzartikel und pdbelartige Proteste aus. Bischof Stohr verlas selbst
am 21. Marz 1937 die Enzyklika gegen den Nationalsozialismus und seine
Folgen in Deutschland ,,Mit brennender Sorge* vom 14. Marz im Mainzer
Dom, und zwar — wie Zeitzeugen berichten — 1% Stunden lang.” Die an der
Verbreitung beteiligten Druckereien wurden enteignet. Der Bischof besorg-
te die Vervielfaltigung des Schreibens, Gbernahm auch durch eine eigene
Kennzeichnung die Verantwortung fur die Vervielféltigung. Ab Ostern
1938 wurden viele katholische Schulen geschlossen, etwa ein Dutzend
Priester der Didzese wurden im Lauf der Zeit inhaftiert bzw. ins Konzentra-

6 Zit. nach ,,Gottes Ordnung in der Welt“. Finfundzwanzig Jahre deutscher Vergan-
genheit in Hirtenbriefen des Mainzer Bischofs, ausgewéhlt und herausgegeben von
Hermann BERG, Mainz 1960, S. 273.

7 Simon HIRT (Hg.): Mit brennender Sorge. Das christliche Deutschland 1933-1945.
Dokumente und Zeugnisse, Katholische Reihe, Heft 1, Freiburg 1946, mit vielen
Dokumenten zur Auseinandersetzung.
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tionslager gebracht.8 Die letzten groReren Verbande wurden zu Beginn des
Jahres 1939 gewalttatig aufgelost.

Der neue Oberhirte, der also wusste, dass ein schweres Amt auf ihn zu-
kam, wahlte als Leitspruch die Psalmstelle aus der Eucharistiefeier des Ta-
ges seiner Ernennung: ,,Der Herr ist meine Starke*. Dieses Wort hat den
Bischof ganz besonders in den Jahren der Auseinandersetzung mit dem na-
tionalsozialistischen Terror, aber auch in der Nachkriegszeit begleitet.®

Auch die katholische Presse musste ihr Erscheinen nach und nach ein-
stellen; 1937 wurde ,,Der Katholik* verboten. Auch Wallfahrten wurden
verboten, weil der Bischof dabei mit kritischen Worten nicht sparte. Dies
gilt z.B. fur die Jungmanner-Wallfahrt nach Marienthal im Rheingau und
die Méannerwallfahrt zur Liebfrauenheide nach Klein-Krotzenburg im Jahre
1936. Er fand dabei immer mehr Zuhdrer. SchlieBlich wurden die Geistli-
chen aus dem Religionsunterricht der VVolksschulen vertrieben.

M.

Bischof Stohr wusste, dass die Mdglichkeiten des kirchlichen Wirkens nach
auBen immer geringer wurden. So hat er durch die Di6zesansynode tber
Pfingsten 1937 (18.-20. Mai) versucht, die Strukturen und Dienste gegen
noch schlimmere Angriffe zu starken.10 Schliellich sagte Bischof Stohr bei
der Schlussansprache: ,,Danke fiir diese ,Synode’, die 2. seit Bestehen des
neuen Bistums, die 3. seit Trient. Nach neuer Methode: ein Thema! Vertie-
fung der Seelsorge im Umbruch der Zeit. Harte Arbeit, mutvolle Arbeit,
Wagnis auf Hoffnung hin!*11

Uber das Bistum hinaus erhielt Bischof Stohr in dieser Zeit besondere
Aufgaben in der Deutschen Bischofskonferenz. Er war Ubrigens fir eine
Reihe von Jahren der jlingste deutsche Ditzesanbischof (44 Jahre bei der
Ernennung). Bereits 1937 hat man ihm das Jugendreferat Gibertragen, das er
mit dem groRen Jugendseelsorger Ludwig Wolker (1871-1955) ausgestaltet
hat. Schon Ende 1937 hat er im eigenen Bistum das ,,Bischofliche Seelsor-
ge-Amt*“ errichtet, nicht zuletzt fur die Ausbildung und Weiterbildung der
Jugendseelsorger und der jugendlichen Laienhelfer. Die Aufhebung der
Jugendvereinszentrale verlangte, dass die Unterstiitzung der Jugendpastoral

8 Vgl. Ulrich v. HEHL/Christoph KOSTERS (Hg.): Priester unter Hitlers Terror, Bd. I,
3. Aufl., Paderborn 1996, S. 181ff., 861ff.; Ludwig HELLRIEGEL: Widerstehen und
Verfolgung in den Pfarreien des Bistums Mainz, 1933-1945, 3 Bande, Mainz 1989-
1991.

9 Vgl die Predigten aus dem Mainzer Dom ,,Unsere Hilfe ist der Herr“, Wiesbaden
1937.

10 Mainzer Diézesansynode vom 18.-20. Mai 1937, hg. vom Bischdflichen Generalvi-
kariat Mainz, Mainz 1937.

11 Ebd., S. 115.
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Bischof Stohr auf Firmungsreise vor dem Pfarrhaus in Seligenstadt, September 1936



152 Karl Kardinal Lehmann

in die einzelne Didzese verlagert werden musste. Innere Verlebendigung
der Seelsorge im Hinblick auf die No6te der Zeit — dies war eine entschei-
dende Devise von Bischof Stohr. Gerade die Jugend, die durch die staatli-
chen Malinahmen von jeder dulReren Betatigung der Jugendarbeit abge-
schnitten und in die Kirchenmauern verwiesen war, hat ihre ganze jugendli-
che Begeisterung dem innerkirchlichen, vor allem gottesdienstlichen Leben,
dem Mitfeiern der Messe, der Gestaltung der kirchlichen Feiern aus Bibel-
lesungen und Gebet zugewandt. Dies war keineswegs ein bloRer Ruckzug
in eine heile Innenwelt. Vielmehr wusste Bischof Stohr sehr genau, dass
eine besténdige, gelungene und (berzeugende Mitfeier des Gottesdienstes
der Kirche eine eigene Immunitat gegenliber den Versuchungen des Zeit-
geistes schafft und von dieser Starkung des Glaubens her auch der Wider-
stand gegen das Nazi-System Kraft erhielt.12 In diesem Sinne muss auch die
Grundung der Johannesbruderschaft am 27. Dezember 1937 verstanden
werden, die bis in die 90er Jahre bestand.13

An dieser Nahtstelle wird verstandlich, warum die Fuldaer Bischofskon-
ferenz im Jahr 1940 den Mainzer Bischof zum Jugendreferat hinzu mit der
Leitung einer standigen ,,Liturgischen Kommission“ betraute, eng verbun-
den mit dem Passauer Bischof Simon Konrad Landersdorfer OSB (1936-
1968).14 Dabei ging es vor allem um die ,,Richtlinien* fur die ,,Gemein-
schaftsmesse®. So hat Bischof Stohr — was hier nicht naher aufgezeigt wer-
den muss — an den ,,Richtlinien der deutschen Bischdéfe zur liturgischen Ge-
staltung des pfarrlichen Gottesdienstes* (1942), am deutschen Psalterium
von 1949/50 (durch Romano Guardini ubersetzt), an der Neuordnung der
Heiligen Woche und an den Vorarbeiten der Brevierreform einen wichtigen
Anteil gehabt. In auBerordentlich schwierigen Verhandlungen hat er in Rom
die Anerkennung des ,,Deutschen Rituale” (1950) durchgesetzt. Diese Initi-
ativen bildeten einen beachtlichen Schritt zur muttersprachlichen Liturgie.
Gerade diese langwierige Ausarbeitung ist eine wichtige Vorstufe zur Li-
turgiereform des I1. Vatikanischen Konzils geworden. Schon damals gab es
im Ubrigen Plane fiir die Schaffung von ,,Einheitsliedern® und fiir ein ,,Ein-
heits-Gebet- und Gesangbuch®. Bischof Stohr selbst versuchte mit dem

12 Zur Vielfalt des Widerstandes vgl. Heinz HURTEN: Verfolgung, Widerstand und
Zeugnis: Kirche im Nationalsozialismus. Fragen eines Historikers, Mainz 1987.

13 Naheres dazu in meiner Predigt anlasslich des 50-jahrigen Bestehens der Johannes-
bruderschaft am 27. Dezember 1987 im Dom zu Mainz, verdffentlicht in: Johannes-
bruderschaft (Hg.): 1937-1987 Johannesbruderschaft, Odenthal o.J. [1987], S. 18-
22

14 le. Hermann-Josef BRAUN: Albert Stohr (1890-1961), Bischof von Mainz in einer
Epoche des Umbruchs. Versuch einer Wirdigung. In: Helmut Hinkel (Hg.): Heilig-
Kreuz-Kirche Mainz. Festschrift zum 40. Weihejubildum, Mainz 1994, S. 40-67,
54ff.
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neuen Gesangbuch von 1952 im Bistum Mainz das Leben der Kirche zu
vertiefen. Im Ubrigen war Romano Guardini Mitglied der Liturgischen
Kommission.

Die Jahre 1940 bis 1944 wurden aber auch zu einer groRen Herausforde-
rung flr die gesamte liturgische Bewegung. Ich darf die Kenntnis dieser
Krise mit massiven Vorwirfen vor allem von Max Kassiepe und August
Doerner hier ebenso voraussetzen wie das beriihmt gewordene ,,Memoran-
dum* des Freiburger Erzbischofs Dr. Conrad Grober vom 18. Januar 1943,
das nach Rom ging.1> Progressive und reaktiondre Positionen lieRen sich
wesentlich leichter durchhalten als ein mittlerer Weg. Bischof Stohr, der
besonders bei Papst Pius XII. sehr angesehen war und gerade auch in diesen
Fragen auf ein grolRes Gehor beim Papst vertrauen konnte, machte sich ei-
nen Brief Romano Guardinis ,,Ein Wort zur liturgischen Frage“ aus dem
Jahr 194016 zu Eigen, der in seiner mafdvoll abwégenden Art entscheidend
zur Klarung und Beruhigung beigetragen hat. Dieses auch heute noch wich-
tige Dokument hatte eine groRe Bedeutung fiir die Urteilsbildung in Rom
und in Deutschland.

Das Verhéltnis von Romano Guardini und Bischof Stohr bedarf im Ein-
zelnen noch einer genaueren Darstellung. Es fugt sich nattrlich ein in das
Verhéltnis Guardinis zu Mainz. Romano Guardini war bekanntlich verbit-
tert Uber das Hinauszogern seiner Beurlaubung zum Weiterstudium.1? Die
Wunden heilten lange nicht. Bischof Stohr hat unentwegt nach einer Ver-
s6hnung gesucht. Dazu gehdrte gewiss auch die Beauftragung mit der deut-
schen Psalmenubersetzung schon im Jahr 194118 und die Ernennung zum
Papstlichen Hauspralaten im Jahr 1952. So heil3t es spater: ,,Dass der jetzi-
ge Bischof Exzellenz Prof. Albert Stohr, mit dem ich noch einige Jahre im
Seminar zusammengewesen war, und der mir vor einigen Jahren als Vorsit-
zender der Liturgischen Kommission wieder begegnete, mir in der gltigsten
Weise seine Freundschaft schenkte, ist von ihm als Uberbriickung des da-

15 Dazu vgl. Theodor MAAS-EWERD: Die Krise der liturgischen Bewegung in Deutsch-
land und Osterreich zu den ,,Auseinandersetzungen in den liturgischen Fragen“
1939-1944, Regensburg 1981; Karl RAHNER: Theologische und philosophische Zeit-
fragen im katholischen deutschen Raum (1943), hg. von Hubert WoOLF, Ostfildern
1994; Karl RAHNER: Sdmtliche Werke, Bd. 4, hg. von Albert RAFFELT, Freiburg i.
Br. 1997, S. 497-515, XX Vff.

16 Vgl. Romano GUARDINI: Liturgie und liturgische Bildung, Mainz 1992, S. 171-189,
198.

17 Vgl. Romano GUARDINI: Stationen und Riickblicke. Berichte Uber mein Leben. Au-
tobiographische Aufzeichnungen, aus dem Nachlass herausgegeben von Franz HEN-
RICH, Mainz 1995, S. 28ff., bes. S. 30; Hanna-Barbara GERL: Romano Guardini
(1885-1968). Leben und Werk, Mainz 1985, vgl. Register. )

18 Vgl. Deutscher Psalter nach der lateinischen Ausgabe Papst Pius XII. in der Uberset-
zung von Romano Guardini. Im Auftrag der deutschen Bischdfe, Minchen 1950,
3. Aufl., 1954,
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mals geschehenen Risses verstanden und von mir auch dankbar als solche
empfunden worden. Vergangenen Sommer, also im Jahre 1944, bin ich zum
erstenmal seit 1923 wieder dort [in Mainz] gewesen und habe keinen Groll
empfunden.““19 Nach dem Krieg hat Guardini sich nochmals am 14. August
1945 an Bischof Stohr wegen des kiinftigen Schicksals von Burg Rothen-
fels gewandt.

So stellt der wohl beste Kenner dieser liturgisch so wichtigen Zeit, Theo-
dor Maas-Ewerd, fest: ,,Die beiden bischoflichen Referenten fur liturgische
Fragen und die Mitglieder ihrer Kommission sind mit groRer Umsicht und
sehr verantwortungsbewusst vorgegangen. Sie lieRen sich angesichts der
Kontroversen um die Feier der Liturgie und deren Modalitaten nicht dazu
verleiten, durch Proklamationen Ol ins Feuer zu gieRen. Vielmehr sind sie
auf Ausgleich und Vermittlung bedacht gewesen. Wahrend in den Diskussi-
onen um die ,liturgische Frage’ oft mehr die Emotionen regierten als Ein-
sicht und Vernunft, konzentrierte sich die Liturgische Kommission darauf,
Voraussetzungen fir ein gesundes gottesdienstliches Leben in den Bistl-
mern und Pfarreien zu schaffen.**20 Bischof Stohr hat diesen Auftrag bis zu
seinem Tod am Vorabend des Zweiten Vatikanischen Konzils fortgefihrt,
wie gerade auch seine Eingabe fur das Zweite Vatikanum beweist.

V.
Dieser kluge Einsatz des Mainzer Bischofs machte ihn eben auch nicht
blind fiir das, was um ihn herum vor sich ging. In Mainz hatte man ja schon
vor der Machtergreifung des Jahres 1933 ein sehr kritisches und entschie-
denes Verhaltnis zur NSDAP. Hier ist besonders an den damaligen Gene-
ralvikar Dr. Philipp Jakob Mayer?! zu erinnern. Diese deutliche Haltung
bezog sich nicht nur auf das Bistumsgebiet. Bereits 1938 protestierte Stohr
in einem Rundschreiben an die Bischofe gegen die Hinnahme der Verdran-
gung von Bischof Sproll in Rottenburg, zugleich wandte er sich gegen die
Kirchenpolitik Kardinal Innitzers. Er warnte auch davor, ein gelegentliches
Entgegenkommen der Nationalsozialisten zu positiv zu werten. So zahlt die
Forschung heute Bischof Stohr zu jenen Bischofen, die ,,eine energischere
Vertretung des kirchlichen Standpunkts gegeniiber dem NS-Staat forderten**

19 GUARDINI, Stationen und Riickblicke (wie Anm. 17), S. 30.

20 Vgl. Theodor MAAS-EWERD: Unter ,,Schutz und Fihrung* der Bischofe. Zur Entste-
hung der Liturgischen Kommission im Jahre 1940 und zu ihren Werken bis 1947. In:
Liturgisches Jahrbuch, 40 (1990), Heft 3/4, S. 160.

21 Vgl. Sigrid DUCHHARDT-BOSKEN (Hg.): Das Bischofliche Ordinariat Mainz und der
Nationalsozialismus bis 1933. Eine Dokumentation, Mainz 1983; vgl. auch: Dominik
BURKHARD: Haresie und Mythus des 20. Jahrhunderts. Rosenbergs nationalsozialis-
tische Weltanschauung vor dem Tribunal der Rdmischen Inquisition, Paderborn,
Minchen, Wien, Zirich 2005, S. 159f.
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(Ludwig Volk). Dazu gehorten Kardinal Faulhaber (Minchen), Bischof
Bornewasser (Trier), der spatere Kardinal und heutige Selige von Galen
(Munster), der spétere Kardinal Preysing (Berlin) und nicht zuletzt der im
Ganzen seiner Haltung wegen der Anfange des Jahres 1933 immer noch im
Widerstand verkannte Erzbischof Grober (Freiburg). Bischof Stohr war mit
der Eingabenpolitik des Breslauer Kardinals und Vorsitzenden der Deut-
schen Bischofskonferenz Adolf Bertram nicht einverstanden. Er hielt sich
jedoch mit seiner Kritik vorerst zuriick, naturlich vor allem nach auRen hin.

So gibt es eine Reihe von mutigen Aussagen des Mainzer Bischofs gegen
die Vernichtung so genannten ,,lebensunwerten Lebens* und gegen die Eu-
thanasie. Ein besonders eindrucksvoller Text entstammt einer Predigt Bi-
schof Stohrs im Mainzer Dom anlasslich des Christkonigs-Festes 1941

,,Die deutschen Bischofe, meine Lieben, sind in den letzten Jahren wie-
derholt einzeln und gemeinsam bei der Reichsregierung eingetreten fiir die-
se Armen, hilflosen Menschen, die sich selbst nicht helfen kénnen. Das darf
und soll das katholische Volk wissen, dass nichts versaumt worden ist, dass
wir alles getan haben. O, meine Lieben, was ware das ein Segen, wenn die
Unverletzlichkeit des Menschenlebens ganz deutlich anerkannt wirde, hier
ist ja eine Grenze, die nicht Uberschritten werden darf, an der nicht gerut-
telt werden darf, auch nicht in Notzeiten, auch nicht, wenn man in Versu-
chung kommt, Nutzen oder Schaden abzuwagen, derselbe Gedanke der Un-
verletzlichkeit von Leib und Leben leuchtet auf, wenn die Kirche die Sterili-
sation ablehnt trotz aller Nutzlichkeiten, die man sich davon verspricht. ...
Wir wollen fiir diese heiligen Dinge eintreten und unsere Treue beteuern
und erneuern zu Christus dem Herrn. Es kommt die Zeit, da man ihm daflr
danken wird, dass er auch diesen weltlichen Bezirk der Menschenrechte in
seinen heiligen Schutz genommen hat. Hoffentlich muss dies nicht erst aus
dem Zusammenbruch heraus geschehen, wenn aus den Trimmern einer
heillos zerbrochenen Menschenordnung heraus der Schreckensruf ertont:
,Also haben wir geirrt’ (Weish 5,6), indem wir friher riefen: ,Wir wollen
nicht, dass dieser ber uns Konig sei.”*“22

Stohr bezog in den ihm Ubertragenen Arbeitsfeldern klare Positionen23
und scheute bei aller protokollarischen Zurtickhaltung auch personlich ge-

22 Vgl. den Text bei Johannes KrRAUS: Dominus fortitudo. Dr. Albert Stohr, 25 Jahre
Bischof von Mainz. In: Mainzer Almanach. Beitrdge aus Vergangenheit und Gegen-
wart, Mainz 1960, S. 30-38, Zitat S. 34.

23 Vgl. die Referate in der Bischofskonferenz zu den Jugendfragen in den Jahren 1937,
1940, 1942, vgl. auch zur Liturgie 1940. In: Ludwig VOLK (Bearb.): Akten deutscher
Bischofe Uber die Lage der Kirche 1933-1945, Bde. 1V (1936-1939) und V (1940-
1942). (Veroffentlichungen der Kommission flr Zeitgeschichte, Reihe A: Quellen,
Bde. 30 und 34), Mainz 1981-1985.
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farbte Konflikte nicht, wenn sie ihm unvermeidlich erschienen.24 Stohr ge-
horte zu den Bischofen, die sich eine engere Abstimmung und mehr Ge-
meinsamkeit in der Bischofskonferenz wiinschten (vgl. seine Bemihungen
von 1938 bis 1940). Er litt unter der Uneinigkeit der Bischofskonferenz.2s
Gelegentlich informierte er seine Didzesanen auch selbstandig und mit ei-
ner eigenen Akzentsetzung tiber ihm wichtige Themen.26 Dies reichte bis in
die Zeit nach dem Krieg. Als z.B. klar wurde, dass die Bischofskonferenz
im Sommer 1945 sich erst im August treffen wirde, entschloss sich Stohr
zu einem ausflhrlichen eigenen Hirtenbrief, der bereits am 29. Juni 1945
veroffentlicht wurde.2?

Gegenuber staatlichen Stellen bzw. gegentiber der NSDAP scheute Stohr
keine notwendige Auseinandersetzung. Beispiele dafur sind die Hirtenbrie-
fe von 1937 Uber Volk und Rasse, von 1938 (ber Staat und Kirche, von
1944 und 1945 Uber die Schuldfrage, aber auch die Korrespondenz mit dem
Berliner Minister Kerrl im Jahre 1937 und mit Reichsstatthalter Sprenger
im Jahr 1941.28

Wie schon angedeutet worden ist, war Bischof Albert Stohr fir Kardinal-
staatssekretar Eugenio Pacelli, also Papst Pius XII., ein willkommener
Brief- und Gespréchspartner, wie aus dem Briefwechsel von Papst Pius XII.
mit den deutschen Bischofen hervorgeht. Er hat im Bistum auch papstliche
Positionen offensiv vertreten. Beispiele dafir sind die Zurlckweisung 6f-
fentlicher Kritik an Pius XI1I. im Jahr 1943, die kritische Bilanz an Pius XII.
in einem Schreiben vom 21. Juni 1941 oder die Einfiihrung der Katholi-
schen Aktion im Bistum Mainz im Jahr 1948 mit bemerkenswerten Leitsat-
zen.

So gehort Bischof Stohr meines Erachtens zu den mutigeren und sehr
entschiedenen Bischofen, gerade auch wenn seine klaren AuBerungen
Klugheit und MaRhalten bezeugen. Es ist freilich leider auch fast ein allge-
meines Merkmal bischoflicher Stellungnahmen damals, wenn in den

24 Vgl. Stohrs Schreiben an Erzbischof Dr. Conrad Grober, immerhin der Metropolit
fur Mainz, nach Grobers Kritik in Fragen der Jugendpastoral im Plenum der Bi-
schofskonferenz; ebd.

25 Vgl. Antonia LEUGERS: Gegen eine Mauer bischoflichen Schweigens. Der Aus-
schuss fur Ordensangelegenheiten und seine Widerstandkonzeption 1941-1945,
Frankfurt 1996, S. 535f., dort auch weitere Arbeiten.

26 Vqgl. die Hirtenbriefe in den Jahren 1937, 1938, 1944, 1945 (Dom- und Didzesanar-
chiv Mainz, Bestand 64).

27 Vgl. BERG, Gottes Ordnung in der Welt (wie Anm. 6), S. 280ff., vgl. auch S. 98ff.,
136ff., 292ff., 60ff.

28 Diese und manche andere Hinweise verdanke ich Herrn Direktor Dr. Karl-Joseph
Hummel, Kommission fur Zeitgeschichte, Bonn und besonders auch der wichtigen,
aber schwer zuganglichen Arbeit von Archivdirektor Dr. Hermann-Josef BRAUN,
Albert Stohr (wie Anm. 14).
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Sammlungen seiner Hirtenbriefe und Predigten die Stichworte Juden, Ju-
denverfolgung, Antisemitismus und andere Opfer des Nationalsozialismus
weitgehend fehlen. Es gibt jedenfalls bei Bischof Stohr ein klares Profil in
der Abgrenzung gegeniiber Staat und Partei und fur den Versuch, die Deut-
sche Bischofskonferenz in Richtung einer besser abgestimmten, offensive-
ren und besser kommunizierten Haltung fortzuentwickeln. Es ist im Ubri-
gen nicht nur eine Eigenart Stohrs, sondern auch ein Stilelement des katho-
lischen Episkopates, dass man sich eher grundsatzlich duRert und zu aktuel-
len politischen Aussagen weniger Stellung nimmt. Immerhin fallt die Ver-
teidigung der Menschenrechte auf.29

Schon vor seiner Bischofsweihe hatte Bischof Stohr, wie bereits ange-
deutet, den 6kumenischen Gedanken unterstltzt. Schon in seinem ersten
Hirtenbrief hatte er zur Besinnung auf die gemeinsame christliche Substanz
aufgerufen. Spater bildete sich um ihn ein Kreis suchender Menschen, der
uber das Bistum Mainz hinausreichte und aus dem viele geistig hochste-
hende Konvertiten hervorgegangen sind. In einem spateren Schreiben aus
dem Jahr 1950 an Pius XII. bemerkt Stohr, ,,dass die ganze Frage um die
Una Sancta in diesem Kreise (gemeint ist die Deutsche Bischofskonferenz)
noch nicht die grof’e und warmherzige Aufmerksamkeit gefunden hat, die
sie meines Erachtens verdiente*. Er bittet in diesem Schreiben den Heiligen
Stuhl, konvertierte evangelische Pfarrer, die ihre Ehe weiterflihren mochten,
zur Priesterweihe zuzulassen. In einem sehr klugen Memorandum bittet er
den Heiligen Vater instandig um die Gewéhrung einer solchen Ausnahme-
regelung, die er tatsachlich auch erwirkt. Besonders bekannt wurde die
Priesterweihe von Pfarrer Rudolf Goethe (1880-1965), der am 22. Dezem-
ber 1951 geweiht worden war. Fir den Bereich der Diozese Mainz erreichte
der Bischof in den Jahren 1953 und 1958 noch zwei weitere Weihen verhei-
rateter evangelischer Pfarrer. Aus der Akteneinsicht zu diesem Thema bei
der Kongregation fir die Glaubenslehre, die vor Jahren flr interne Beratun-
gen diesen gesamten Komplex dokumentiert hatte (ich war zehn Jahre Mit-
glied), geht hervor, wie wichtig Stohrs Begriindungen und die Antworten an
ihn in der Zukunft nachwirkten. Er hat freilich spater in 6kumenischen Fra-
gen eine grundsétzlich positive, aber in einzelnen Fragen zurtickhaltende
Position eingenommen.30 Er gehort auf bischoflicher Seite gewiss zu den
Pionieren der Una Sancta.

In dieser Zeit errichtete Bischof Stohr in Mainz eine Glaubensberatungs-
stelle mit der Bezeichnung ,,Domus pacis* (Weihergartenstrale 18). Dieses

29 Vgl. die Predigt vom Christkonigsfest 1941, oben zitiert Anm. 22.
30 Vgl. insgesamt BERG, Gottes Ordnung in der Welt (wie Anm. 6), S. 206ff., 209ff.,
213, 215.



158 Karl Kardinal Lehmann

1954 eingeweihte Zentrum der Konversionsarbeit im Bistum Mainz blieb
auch spater noch bestehen. Hier wéren noch manche andere Griindungen
Stohrs zu verzeichnen, wie z.B. die ,,Braunshardter Konferenz*“ zwischen
den Konfessionen, die bald nach dem Krieg zur wechselseitigen Abstim-
mung und fir die Klarung praktischer Fragen gegrundet wurde. Vermutlich
birgt das Wirken Stohrs auf 6kumenischem Feld noch einige Uberraschun-
gen. So wird man noch ndher dem Gedanken einer ,,Kirchenunion“ nachge-
hen mussen, der offensichtlich 1954 auftaucht. ,,Diese Union hétte so aus-
gesehen, dass sie in dogmatischer Hinsicht der katholischen Lehre gefolgt
ware, im formalen Bereich, wie auch in der Pfarrerehe, jedoch evangeli-
schen Vorbildern. Hier kommt der Pragmatismus zum Tragen, der der
evangelischen Seite die Hinwendung zum Katholizismus erleichtern soll.*31
Es ist jedoch nicht zu Ubersehen, dass Bischof Stohr gegen Ende seines
Pontifikats in diesem Gesamtbereich eher resigniert. So heif3t es im Jahres-
bericht von 1960 uber die Una Sancta-Arbeit: ,,Wie allgemein in unserem
Vaterland scheint eine gewisse Erlahmung des Interesses an diesen Fragen
eingetreten zu sein, weil weithin sichtbare Erfolge in der Ann&herung der
Christen verschiedenen Bekenntnisses nicht eingetreten sind.**32

Sowohl fir die Einschéatzung von Stohrs Haltung zum Nationalsozialis-
mus wie auch im Blick auf sein 6kumenisches Engagement darf man mit
einiger Sicherheit feststellen, dass also das allerletzte Wort fur manche Ein-
zelfragen noch nicht gesprochen ist und dass in dem noch der Bearbeitung
harrenden Nachlass manche Uberraschungen stecken konnten.33

Wahrend die Unterkunft des Bischofs besonders in den drangvollen Ta-
gen von der Zerstérung der Stadt Mainz am 27. Februar 1945 bis zum Ein-
riicken der Amerikaner (21. Mérz 1945) und dariber hinaus einem Dutzend
Personen Zuflucht und Unterkunft bot, soweit dies nach der Zerstérung des
Bischoflichen Palais im Jahr 1942 (berhaupt moglich war, konnte Bischof
Stohr nicht in Mainz bleiben. Er erhielt von einem Juden, Michel Oppen-

31 BRAUN, Albert Stohr (wie Anm. 14), S. 62. Brauns Ausfiihrungen tiber die Okumene
(S. 58-63) bieten die bisher beste Zusammenfassung. Ob der Gegensatz zwischen
den Initiativen Stohrs, die in Rom keine Zustimmung fanden, und dem Okumene-
Verstandnis des Zweiten Vatikanischen Konzils so groR ist, wie Braun formuliert
(vgl. S. 63), kann wohl erst nach einer griindlichen Sichtung des gesamten Materials
entschieden werden.

32 BRAUN, Albert Stohr (wie Anm. 14), S. 62f. — Gedanken der erwahnten Art fehlen
verstandlicherweise in den Hirtenbriefen, doch zeigt H. Bergs Auswahl in ,,Gottes
Ordnung in der Welt"“, dass hier das letzte Wort noch nicht gesprochen worden ist
(vgl. S. 204-216).

33 Vgl einstweilen den schon oben genannten Aufsatz von BRAUN, Albert Stohr (wie
Anm. 14), aber auch KrRAUS, Dominus Fortitudo (wie Anm. 22); Friedhelm JUR-
GENSMEIER: Das Bistum Mainz, Frankfurt 1988, S. 307ff, 316ff.; Friedhelm JUR-
GENSMEIER (Hg.): Handbuch der Mainzer Kirchengeschichte 3/2, Wirzburg 2002, S.
1199-1275 (darin: Hermann-Josef BRAUN, Franz Michael FIGURA u. Lit.).
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heim, und einem verfolgten Sozialdemokraten zuverlassige Kenntnis von
dem Plan, ihn nach dem Inneren Deutschlands zu verschleppen. Schweren
Herzens entschloss er sich, dieser Gefahr durch ein Versteck bei einer Fa-
milie in dem kleinen Dorf Engelstadt in Rheinhessen zu entgehen. Er floh
am 18. Mérz 1945 und galt als ,,Herr Stolz*. Der Bauer Schilling, der ihm
Zuflucht bot, hat in einem Tagebuch manches notiert. Drei Tage nach dem
Einrticken der Invasionstruppen in Mainz holten die Amerikaner Bischof
Stohr in einem Jeep am 24. Mé&rz 1945 aus seinem Versteck in die Bi-
schofsstadt zuriick, die mit 80 Prozent Zerstérungen ein Bild des Grauens
bot.

Unverziglich machte sich der Bischof wieder an die Arbeit, verklndigte,
indem er Mut machte und mahnte. Uberhaupt darf man wohl sagen, dass
Bischof Stohr in dieser Nachkriegszeit eine auBerordentliche Aktivitat beim
Wiederaufbau der Kirche und auch des Landes an den Tag legte.34 Bei-
spielhaft sei aus dem schon genannten Hirtenwort vom 29. Juni 1945 zur
Problematik pauschaler Schuldzuweisungen und Schulderklarungen zitiert:
,»Wer ist wissend und vor allem selbstlos genug, um Schuld und Entschuldi-
gung gegeneinander abzuwagen? Wir sind mit offenen Augen durch die
letzten Jahre gegangen, wir haben unséglich gelitten unter so manchem
Unrecht, womit sich unser Volk befleckt hat. Wir weigern uns nicht, vor
Gott an unsere Brust zu schlagen, wie der demitige Z6llner im Tempel, und
zu sagen: Gott sei uns Armen gnadig. Freilich haben wir auch so viel
Selbstachtung, dass wir solches Schuldbewusstsein nicht in die Welt hi-
nausschreien, zumal wir aus der Geschichte die Fragwurdigkeit menschli-
cher Urteile gelernt und hdéchst unerwiinschte Wirkungen allgemeiner
Schuldbekenntnisse erfahren haben.“35

V.

Die ersten drei Jahre der Nachkriegszeit sehen wir den Mainzer Bischof in
unermidlichem Einsatz. Bereits im M&rz 1945 verkiindete er als Ziele des
Neuaufbaus die Sammlung und Wiederaufrichtung, die Vertiefung und Ver-
innerlichung des religiosen Lebens. Er forderte ein klares Bekenntnis zum
Vaterland und zum Rechtsstaat, zu einem sozialen und christlich orientier-
ten Staat. Im Jahr 1945 und spéater 1947 besuchte er Kriegsgefangenenlager
Im Raum Mainz und in Frankreich, wobei er den Gefangenen manche Er-
leichterungen verschaffen konnte. Das Echo war gelegentlich schwierig.36

34 Dies ist vorlaufig gut dokumentiert in den Beitrdgen von BRAUN und FIGURA in:
Handbuch der Mainzer Kirchengeschichte 3/2, 8 33-35, S. 1052-1275. Dies ist eine
wichtige Aussage fiir das Verstandnis der ,,Schuldbekenntnisse®.

35 Vgl. BERG, Gottes Ordnung in der Welt (wie Anm. 6), S. 281f.

36 BRAUN, Albert Stohr (wie Anm. 14), S. 46f.
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Bischof Dr. Albert Stohr (1960)
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Der Religionsunterricht wurde in die 6ffentlichen Schulen wieder einge-
flihrt. 1946 wurde die beim Priesterseminar bestehende Theologische Hoch-
schule in die neu gegriindete Universitdt Mainz als Theologische Fakultat
eingegliedert. Bischof Stohr hat sich tatkraftig fur die Wiedergriindung der
Mainzer Universitat verwendet. Er hat daftr den Ehrendoktor (Dr. iur. h.c.)
erhalten.

Es war mutig, wenige Wochen nach der Wahrungsreform vom 1. bis 5.
September 1948 den beriihmten Mainzer Katholikentag mit tiber 180.000
Teilnehmern durchzufiihren, dazu noch in dem stark zerstérten Mainz. In
einer vielbeachteten Ansprache forderte Bischof Stohr auf dem Mainzer
Katholikentag die Einstellung der Demontage, die Freilassung der deut-
schen Kriegsgefangenen und ein Ende der Uberfremdungsversuche deut-
scher Schulen, vor allem nach franzésischen Malistaben. Zum Teil reagierte
die Besatzungsmacht ziemlich empfindlich, wie drei Jahre zuvor schon das
Verbot gezeigt hatte, die erste Nummer des neuen Bistumsblattes vom 29.
Juni 1945 zu veroffentlichen — tbrigens eine Pioniertat fiir die katholische
Presse: eine Auflage von 200.000 Exemplaren! Dieser erste Katholikentag
nach dem Krieg hatte eine groRe Wirkung.37

Eine besonders grolRe Aufgabe war die Einbindung der Fliichtlinge und
Heimatvertriebenen, die auch in die Mainzer Didzese kamen. Um 1940
zahlte das Bistum etwa 450.000 Katholiken unter einer Million Anders-
glaubiger. Bald stieg die Zahl auf 620.000 an. Am Ende der Regierungszeit
von Bischof Stohr betrug die Zahl der Katholiken etwa 741.000 bei ca. 1,3
Millionen Nichtkatholiken. Der Anteil der Katholiken an der Gesamtbevol-
kerung wuchs von 30,7 Prozent im Jahre 1937 auf 36,6 Prozent im Jahr
1961. Das Wachsen des katholischen Bevolkerungsanteils von 439.000
beim Dienstantritt von Bischof Stohr (1935) auf 741.000 bei seinem Tod
bedeutet einen Anstieg um 68,8 Prozent.38 ,,Da ein Grolteil der katholi-
schen Fllchtlinge im Diasporagebiet angesiedelt wurde, bedeutete das eine
wesentliche Veranderung der bisherigen konfessionellen Strukturen. Dem
musste Rechnung getragen werden durch die Einrichtung und den Bau von
Gotteshausern, kirchlichen Zentren und die Vermehrung der Seelsorgebe-
zirke, d.h. der Pfarreien und Kuratien. Im Pontifikat von Bischof Stohr er-
hohte sich die Zahl der Seelsorgebezirke im Bistum um tber 100, Gber 100
Kirchen und Kapellen wurden in seiner Zeit gebaut und eingeweiht.**39 So

37 Vgl. Martina RoMMEL/Karl LEHMANN: Stationen der Hoffnung. Katholikentage in
Mainz 1948-1998 (Mainzer Perspektiven 2), Mainz 1998, S. 124-147 (Lit.).

38 Vgl. diese Zahlen bei BRAUN, Albert Stohr (wie Anm. 14), S. 53.

39 JURGENSMEIER, Das Bistum Mainz (wie Anm. 33), S. 318. — Braun (in: Albert Stohr,
wie Anm. 14, S. 53) nennt 111 neu aufgebaute, restaurierte oder vergréRerte Kirchen
im Verlauf der Amtszeit von Bischof Stohr. Die Zahl der Seelsorgestellen erhthte
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hat Bischof Stohr auch ein groRes Verdienst bei der Integration der Heimat-
vertriebenen, eine historische Leistung von auRerordentlichem Ausmal, die
noch langst nicht gentigend gewdrdigt worden ist.

Der Bischof hatte seine Krafte aulRerordentlich verausgabt. Er musste
auch eine Reihe von schweren Enttduschungen hinnehmen. Dies gilt ganz
besonders fur den verfehlten Versuch der Einfiihrung der Konfessionsschu-
le in Rheinhessen, an dem Bischof Stohr bis zu seinem Tode litt.40 Bereits
im Jahr 1948 musste er eine langere Erholungspause einlegen. Aber die vie-
len Aufgaben und Auftrage erlaubten ihm trotz bester Vorsétze nicht, mit
seinen Kraften etwas haushalterischer umzugehen. So gab der Heilige Stuhl
im November 1954 mit Regens Prof. Dr. Josef Maria Reul’ (1906-1985)
Bischof Stohr einen Weihbischof zur Seite, zum ersten Mal seit der Griin-
dung des neuen Bistums Mainz.4!

Das 25jahrige Bischofsjubildum beging das Bistum 1960 mit groRer Fei-
erlichkeit. Bischof Stohr konnte den neuen Hochaltar des seit 1955 von den
Kriegsschaden wieder hergestellten Domes weihen. Dies war ein besonders
groRes und tiefes Geschenk zu seinem Jubildum.

1959 erfolgte auch Bischof Stohrs Berufung in die Theologische Kom-
mission zur Vorbereitung des Zweiten Vatikanischen Konzils. Dieses Kon-
zil sollte er nicht mehr erleben. Er hatte auf vielen Gebieten, nicht zuletzt
im Blick auf die liturgischen Beschliisse, mit Freude ernten durfen, was er
behutsam wachsen lieR und beschitzte. Die langen Jahre des pastoralen
Einsatzes und kdmpferischer Auseinandersetzung hatten viel Kraft gekostet
und ihn aufgezehrt. Manche Entwicklung in der Nachkriegszeit enttauschte
ihn, da er doch von Anfang an betonte, dass neben dem materiellen Aufbau
dringend die geistige Erneuerung stehen misse. Freilich wird man auch
sagen mussen, dass mit dem Jahr 1961/62 in der Kirche eine neue Entwick-
lung begann.

Auf einer Firmreise am 3. Juni 1961 blieb das stets von der Leidenschaft
fir Gott und von der Sorge um die Menschen erflllte Herz von Bischof
Stohr in Seligenstadt stehen. Er musste die Firmung mehrfach unterbrechen
und starb an einem schweren Herzinfarkt vor Mitternacht bei vollem Be-
wusstsein im Kreis der anwesenden Priester. Es ist nicht zufallig, dass der
Tod ihn mitten im pastoralen Einsatz ereilt hat. So unermidlich hingebend
war sein ganzes Leben. Am Sonntag, 4. Juni 1961, kiindeten um 6 Uhr in

sich von 223 im Jahr 1935 um 90 und damit um Uber 40 Prozent auf 313 im Jahr
1961.

40 Dazu Handbuch der Mainzer Kirchengeschichte 3/2, S. 1159ff., 1273ff.

41 Dazu Peter REIFENBERG/Annette WIESHEU (Hg.): Weihbischof Josef Maria Reul}
(1906-1988) zum 100. Geburtstag (Neues Jahrbuch fiir das Bistum Mainz 2007),
Mainz 2007.
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der Friihe die Glocken des Mainzer Doms von seinem Heimgang. Am 8.
Juni wurde er im Dom beigesetzt. 22 Erzbischéfe und Bischofe, darunter
der Apostolische Nuntius, gaben dem Heimgegangenen das letzte Geleit.42

Noch vieles ware zu berichten. Manches werden wir erst in einigen Jah-
ren besser verstehen, wenn der gesamte Nachlass ausgewertet sein wird.
Vieles ist dennoch auch schon heute gesagt oder wenigstens angedeutet
worden. Aber auch im Leben eines Bischofs hinterlésst nicht alles schriftli-
che Spuren. Viele Stunden Gespréche, viele Sorgen und viele Briefe entzie-
hen sich der bewahrenden und ordnenden Hand eines Archivars, so unent-
behrlich seine Aufgabe ist. So sagen wir im Namen des ganzen Bistums ein
herzliches Vergelt’s Gott fir den unermudlichen Hirtendienst in schwerer
Zeit. Stohr hat manchmal auch schwer daran getragen: ,,Mir ist das traurige
Los zugeteilt, ein Bischof des Abbaus zu sein.*“43 Ich bin gewiss, dass Bi-
schof Stohr, der sein Leben im Wort und in der Liebe des Herrn festge-
macht hatte, die Stadt der Seligen erreicht hat und fiir immer erfahren darf,
worauf er seine Hoffnung gesetzt und worum er ein Leben lang gerungen
hat: ,,Dominus fortitudo — Der Herr ist meine Starke* (vgl. Ps. 28, 7; 46, 2;
89, 18 u.0.), was sich ganz besonders in der Erfahrung menschlicher Ohn-
macht und Schwache erweist.

Wenn wir als Kirche die Reihe der Erzbischoéfe und Bischofe in Mainz,
wenn auch in Auswahl, vergegenwaértigen, treiben wir zwar gewiss Histo-
rie, aber es bewegt uns auch noch etwas anderes, was der Hebréerbrief fol-
gendermalien zum Ausdruck bringt: ,,Denkt an eure Vorsteher, die euch
das Wort Gottes verkiindet haben; schaut auf das Ende ihres Lebens und
ahmt ihren Glauben nach! Jesus Christus ist derselbe gestern, heute und in
Ewigkeit* (13,7f.).
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